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ELOSZO

Kannibal kapitalizmus:
Mind megylink a levesbe?

Olvasoéimnak nincs sziikségiik ra, hogy kimond-
jam: bajban vagyunk. Ok mar érzékelik, sét
a hatukon cipelik azokat a felsejlé fenyegetése-
ket vagy valéra valt gyotrelmeket, mint amilye-
nek a bénitd adossagok, a bizonytalan munka és
a veszélyben 1év8 megélhetés; az elapadd kdz-
szolgaltatasok, az 6sszeoml¢d infrastrukturak
és a megerd@sitett hatarok; a faji alapu erdszak,
a halalos jarvanyok és a szélsGséges idGjaras — és
mindezeket olyan politikai miikédésképtelen-
ségek 6vezik, amelyek megakadalyozzak, hogy
megoldasokat talaljunk ki és alkalmazzuk is
Sket. Egyikiik sem ujdonsag, nem is késziilok itt
meélyebben kifejteni dket.

Ez a kényv inkabb arra kinal lehet8séget, hogy
lemeriiljiink ezeknek a rémségeknek a forrasa-
hoz. Azonositja, mi okozza a bajokat, és megneve-
ziaz elkévetSt. Annak a tarsadalmi rendszernek
aleirasara, amely idaigjuttatott minket, a ,,kan-
nibal kapitalizmus” fogalmat hasznalom. Hogy
lassuk, miért talald ez az elnevezés, nézziik a két
k bettis szot, amelyek alkotjak.

A ,kannibalizmusnak” szamos jelentése van.
A legelterjedtebb és legkonkrétabb: az emberi
hus ritualis elfogyasztasa emberi lények altal.
A hosszu rasszista el6torténettel terhelt fogal-
mat kiforditott logikaval azokra a fekete-afrika-
iakra hasznaltak, akik az eurdpai imperialista
hoditas célpontjaiva valtak. Ezért aztan van
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egyfajta elégedettség abban, ahogyan ezt a ki-
fejezést ezuttal a kapitalista osztaly leirasara
hasznaljuk - egy olyan csoportéra, amely, mint
arra kényviink is ramutat majd, mindenki mast
felfal maga kériil. Am a fogalomnak létezik egy
tovabbi, elvontabb jelentése is, amely mélyebb
igazsagot tar fel tarsadalmunkrél. A ,kanni-
balizal” ige jelentése: megfosztani valakit vagy
valamit egy miik6déséhez sziikséges alapvetd
adottsagtol vagy képességtdl, valaki vagy valami
mas megteremtése vagy fenntartasa érdekében.
Ez, ahogyan azt latni fogjuk, megkozelitSleg le-
irja a kapitalista gazdasag viszonyat a rendszer
gazdasagon kiviili teriileteihez: a csaladokhoz és
k6zosségekhez, él6helyekhez és 6koszisztémak-
hoz, allami hataskdrékhoz és kézhatalmakhoz,
amelyek fenntarto feltételeit a gazdasag felfalja,
hogy magat hizlalja.

A szonak emellett tulajdonitanak egy kiilon
asztronomiai értelmet is: egy égitest akkor kan-
nibalizal egy masikat, amikor annak tomegét
a gravitacids vonzas erejével magaba olvaszt-
ja. Ez ugyancsak pontosan leirja azt, ahogyan
a t8ke a maga vonzaskoérébe rantja a vilagrend-
szer periférids teriileteinek természeti és tarsa-
dalmi javait. Végiil pedig: ott van az uroborosz,
az dnmagat kannibalizalo, sajat farkaba harapd
vilagkigyd, mely szintén jol szimbolizalja azt
arendszert, amely szerkezeténél fogva emészti
fel 5nnén létezésének tarsadalmi, politikai és
termeészeti feltételeit, amelyek egyuttal a mi le-
tezésiink feltételei is. Mindent 6sszevetve, a kan-
nibalmetafora szamos igéretes utat kinal a ka-
pitalista tarsadalom elemzésére. Arra 6sztokeél
minket, hogy ezt a tarsadalmat intézményesiilt
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lakomaként értelmezziik, amelyben a f6fogas mi
magunk vagyunk.

Tisztaznunk kell ugyanakkor a ,kapitaliz-
mus” jelentését is. A szot altalaban olyan gazda-
sagi rendszerek leirasara hasznaljak, amelyek
a magantulajdonon, a piaci cserén, a bérmun-
kan és a profitorientalt termelésen alapulnak.
De ez a szlik definicié inkabb elhomalyositja,
mintsem felfedi a rendszer igazi természetét.
Ugy vélem, a , kapitalizmus” ennél tébbet jelent:
egy olyan tarsadalmi rendet, amely hozzasegiti
a profitorientalt gazdasagi rendszert ahhoz, hogy
a gazdasagon kiviil vadasszon a miikddéséhez
sziikséges raforditasokra — a természettdl és az
alavetett embercsoportoktdl kisajatitott javakra;
a kronikusan alabecsiilt vagy teljesen semmibe
vett gondoskodasi munka szamos formajara;
kézjavakra és kozhatalmakra, amelyeket a téke
egyszerre hasznal és megnyirbal; valamint a dol-
gozo emberek energiajara és kreativitasara. Bar
egyik sem tilinik fel vallalatok elszamolasaiban,
ezek ajavak az elkdnyvelt profitok és nyereségek
sziikséges feltételei. A felhalmozas éltetd alap-
jaiként ezek is a kapitalista rend alkotdelemei
kozé tartoznak.

Ennek megfelel6en ebben a kdnyvben a ,,ka-
pitalizmus” kifejezés nem a gazdasag, ha-
nem a tarsadalom egy formajara vonatkozik,
amely a hivatalosként definialt gazdasagot fel-
hatalmazza arra, hogy monetizalt értéket hal-
mozzon fel a befektetSk és tulajdonosok szama-
ra, mikézben mindenki mas gazdasagon kiviil
esé javait felemészti. A kapitalista tarsadalom
ezeket a javakat, a kreativ képességeinket és
a foldet, amely fenntart minket, talcan kinalja
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a t6késosztalyoknak anélkiil, hogy az elfogyasz-
tott és tonkretett javak potlasara vagy helyrealli-
tasara kotelezné Sket. Ez pedig recept a kataszt-
rofahoz. Akar az uroborosz, amely 6nnén farkat
falja fel, a kapitalista tarsadalom is sajat magat
emészti fel. Onmaga destabilizdldsanak gyakorlé
hajtéerejeként id6kdzonként valsagokban robban
ki, mikézben rutinszertien zabalja fel a létezé-
siink alapfeltételeit.

A kannibal kapitalizmus tehat az a rendszer,
amelynek a jelenlegi valsagot koszonhetjiik.
Igazsag szerint ez a valsagnak egy ritka valfa-
ja, amelyben a falanksag tébb rohama ér 6ssze.
Amivel ma a tobb évtizedes financializacionak
hala szembenéziink, az nem ,,egyediil” a tom-
bold egyenldtlenségek és az alacsonyan fizetett
kiszolgaltatott munka, vagy ,,minddssze” a gon-
doskodas és a tarsadalmi reprodukcio ellehe-
tetlenitése, vagy ,,csakis” a migracio és a faji
alapu erészak okozta valsag. De nem is ,,kiza-
rolag” 6kologiai krizis, melynek soran a felme-
legedd bolygd halalos virusokat szabadit rank,
vagy ,pusztan” egy politikai valsag, amelyet
a kiliresedett intézményrendszerek, az erds6dé
militarizacio és a teljhatalmu urak térnyerése jel-
lemez. A, dehogy, ez valami sokkalta rosszabb:
atarsadalmi rend altalanos valsaga, amelyben
mindezek a csapasok 6sszeérnek, és folerdsitik
egymast, azzal fenyegetve, hogy mindannyiunkat
egészben lenyelnek.

Konyvem ezeknek a mlikédési zavaroknak és
erdviszonyoknak az 6sszegabalyodasat térképe-
zi fel. Ha a kapitalizmusrol alkotott nézeteinket
kiterjesztjiik a t6ke étrendjének gazdasagon ki-
viili hozzavaldira, az kzds keretbe rendezi mind-
azokat az elnyomasokat, ellentmondasokat és
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konfliktusokat, amelyek a jelen valsagaban 6sz-
szetalalkoznak. Ebben a keretben a tarsadalmi
igazsagtalansag nem pusztan az osztalyalapu
kizsakmanyolast jelenti, hanem ugyanigy a nemi
uralmat és a faji vagy imperialista elnyomast is.
Mindezek egy olyan tarsadalmi rendszer sziik-
séges velejarodi, amely a tarsadalom ujraterme-
lését az arutermelés ala rendeli, és amely faji
alapu kisajatitasra tamaszkodik a nyereséges
kizsakmanyolas érdekében. Ebben az értelemben
arendszer ellentmondasai nemcsak gazdasagi,
hanem gondoskodasi, 6koldgiai és politikai val-
sagokra is hajlamossa teszik azt. Ezek a valsagok
pedig napjainkban annak a hosszu ideje tarto té-
kés tivornyanak kévetkeztében viragoznak, ame-
lyet neoliberalizmusnak neveziink.

Veégiil, az én felfogasomban a kannibal kapi-
talizmus a tarsadalmi kiizdelmek széles korét
és komplex keverékét hozza mozgasba: nem-
csak osztalykiizdelmeket a termelés teriiletén,
de hatarkiizdelmeket a rendszert alkotd térsé-
gek talalkozasainal. Ahol a termelés a tarsadalmi
reprodukcionak fesziil, ott a k6z6sségi és a priva-
tizalt, a fizetett és a fizetetlen gondoskodassal
Osszefiiggésben keletkeznek konfliktusok. Ahol
a kizsakmanyolas a kisajatitas utjaiba fut, ott
a,fajhoz”, a migraciohoz és az imperializmushoz
kotéds kiizdelmek titik fel a fejiiket. Hasonldan,
ahol a felhalmozas elér a természet kutjanak leg-
aljara, ott a kannibal kapitalizmus konfliktusai
a f6ld és az energia, a flora és a fauna, bolygonk
jovéje koriil zajlanak. Végiil, ahol a nemzetkdzi
piacok és a nagyvallalatok a nemzetallamokkal
és a nemzetk6zi kormanyzas intézményeivel
talaljak szembe magukat, ott a kézhatalom for-
majara, erejére és hataskorére nézve alakulnak
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