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Egyszemélyes kulturak

Komplex rendszereket, kultarakat csak torténetik
felderitésével lehet igazan megismerni. Kéztudott
ez a tény a biologiaban, e felismerésen alapszik a
biologiai evolucio6 elmélete, de alkalmazhato a fenti
megkozelités a tarsadalom €s az emberi személyiség
rendszereire is, mert ezeket is jol ismert evolucios
folyamatok hozzak létre.

Ha az ember kivancsi arra, milyen folyamatok
befolyasoljak, milyen er6k formaljak a globalizal6-
do tarsadalmat, mi var a hagyomanyos kultarakra,
mi lesz a funkcigja — lesz-e egyaltalan — az emberi
személyiségnek, akkor sziikségképpen torténeteket
kell vizsgalnia.

Az emberi evolucio leglényegesebb torténte a
zart, egyuttmikodo csoportok kialakuldsanak folya-
matarol szol. Az emberi csoportszerkezet nagymeér-
tékben kiulonbozik az allatoknal megfigyelhetoktol.
Az dllati csoportok szervez6désének alapvet6 vonasa
az egyedek folyamatos, kiméletlen versengése. Ezen
a versengésen belil az esetenként megfigyelheto
egyuttmiikodés csak a kozosen elérhetd eroforra-
sokért alakul ki. Az allati csoportok genetikailag
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nyitottak, egy-egy generdcionyi ido alatt a csoport
szamottevo része elvandorol vagy cserélédik, ezért
az egyedektol fuggetlen csoportentitas nem alakul
ki, a csoporthoz val6 kotodés is az egyedek kolcson-
hatasain keresztil valosul meg.

Az emberi csoportokra az egyedi versengés visz-
szaszorulasa és a csoportok kozotti versengés felero-
sodése a jellemzo. Megjelenik az egyedektol, egyé-
nektdl fuggetlen, autoném csoportentitas mint 0j,
szocidlis szervezodési szint, amelynek sajat érdekei
képesek hattérbe szoritani a csoporttagok egyedi
érdekeit.

Az emberszeru csoportokban €éloket a kovetkezo,
genetikailag megalapozott, fajspecifikus tulajdonsa-
gok jellemzik:

1. Szeretnek k6zos akciokban részt venni.

2. Szeretnek kozos konstrukciokat (absztrakt,
targyi, szocialis apparatusokat) késziteni.

3. Kialakitanak és elfogadnak k6zos hiedelmeket.

4. Huségesek a csoportjukhoz, és a csoport ér-
dekében a sajat érdekeiket képesek hattérbe
szoritani, a csoportért akar élettuket is felal-
dozzak.

Ezek a tulajdonsagok akkor mikoédnek optimali-
san, ha a csoport zart, létszama nem nagyobb szaz-
szazhusz f6nél, amelybol harminc-negyven felnétt,
és a csoporttagok szocializacioja a zart csoportban
zavartalanul folyik. A négy tulajdonsag egyttt egy
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nagyon eroteljes rendszervezo képességnek feleltet-
heté meg. Minden ember genetikai 6roksége, bio-
logiai adottsaga, hogy tarsai kornyezetében azon-
nal szocialis rendszerek konstrukciojaval kezd el
foglakozni. K6z06s akciokat, kozos konstrukciokat,
kozos hiedelmeket hoz 1étre, meglehetdsen nagy
szabadsaggal. Ebbéli szabadsaganak legfobb korla-
tait éppen az altala létrehozott szocialis strukturak
képezik.

A fajspecifikus embertulajdonsagok hoztak létre
az ember kulturateremt6 képességét is. Leegyszeru-
sitve a kovetkezoképpen hatarozhatjuk meg a kul-
tarat: olyan, mukodo, funkcionalisan zart rendszer,
amelynek interakcioban 1évé komponensei embe-
rek, targyak és hiedelmek. Az interakciok eredmé-
nye a kultira komponenseinek folyamatos meg-
Gjulasa, replikacioja. A targyak és a hiedelmek az
emberek kozos akcioi és konstrukcioi soran jonnek
létre. A kilonb6z6 kulturalis rendszerek alkalmas-
sagatol fliggden a csoportok hossza tava fennma-
radasi képessége erosen killonbozik. Ennek kovet-
kezményeképpen a csoportok kozotti eros szelekcio
biztositja, hogy csak azok a komponensek marad-
janak meg egy adott kultara funkcionalis kom-
ponenseként, amelyek nem gatoljak vagy éppen
serkentik az egész rendszer mikodését. A kultara
egésze igy egy magaban valo, rendszer természett
entitas, amelynek minden komponense és mértéke
a fennmaradast szolgalja. A négy biologiai tulajdon-
sag szamos egyszeribb mechanizmusban fejezédik
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ki. Ilyen példaul az ember indoktrindlhatésaga,
amely a humanetologia szerint lehet6vé teszi, hogy
a csoport hiedelmeinek, ideologiainak a leheto
legegyszerubb, fekete-fehér valtozatat is elfogadjak
a csoport megfeleléen szocializalt tagjai. Ilyen a ri-
tusok végzésének kommunikativ és tudast hordozo
funkcidja, de ide sorolhatok a ritmust, a harmoniat,
a konstrukciokban a kerek egészet keres6 emberi
tulajdonsagok is.

Vilagos tehat, hogy a csoportkultira kozos, szo-
cialis képzédmény, amelynek 1étrehozasaban és
miukodtetésében a csoport minden tagja részt vesz.
Természetesen a csoporttagok — masok és sajat ma-
guk szamara — mint egyének, személyiségek is meg-
jelennek. A korai csoportkultiarakban azonban az
egyén csak a csoportkultira részeként volt képes ki-
fejez6dni. Részben azért, mert szocializacioja zavar-
talan volt, azt tanulta meg magarol gondolni, amit
a csoport kulturaja szamara el6irt, masrészt azért,
mert a korai csoportok zartak voltak, és minimalis
kontaktust teremtettek idegen csoportokkal. Ku-
16nb6z6 szamitasok szerint mintegy huszezer évvel
ezelott egész Europaban kortlbelul tizezer ember
élt, kisebb, szaz-szazhusz f6s csoportokban, amelyek
egymastol igen tavol helyezkedtek el, és csak négy-
ot csoport tartott fenn alkalmi, f6ként targyak és
nok cseréjére szoritkozo kapcsolatokat. Ilyen ko-
rulmények kozott a kultara sajat evoluciojat igen
lassu valtozasok jellemzik, minden kultira fugget-
len rendszerként vesz részt a csoportok onfenntarto
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versenyében, €s sajat maganak kell felfedeznie, 1ét-
rehoznia azokat az esetleg jobb, megfelel6bb kom-
ponenseket, amelyek ebben a versenyben segitik.
A hiedelmek cseréje, rekombinacidja ritka esemény
volt. Gondos vizsgalatok azt mutatjak, hogy az em-
beri invenciok szama szoros korrelaciét mutat az
adott populaci6 létszamaval, tehat a zart, kis 1étsza-
mu csoportok kulturalis evolucioja sziikségképpen
lassu volt.

Sajatos viszony alakult ki a csoportkultira mint
magaban val6 rendszer és a kultirat hordozoé cso-
porttagok, egyének kozott. A szocializacié soran
a kultara globdlis rendszerét, hiedelmeit, értékeit,
torténetét tanuldssal sajatitotta el az egyén, ugyanak-
kor mindennapi életével, sajat cselekvéseivel, sajat ta-
pasztalataival, sajat hiedelmeivel maga is hozzajarult
a kozos kultara gyakorlasahoz és esetleges lassu val-
tozasahoz. Ebben a kettéségben a kultira mint fiig-
getlen szocialis realitds jelent meg az egyén szamara,
aki a maga személyes, lokalis vizsgalataival folyama-
tosan igyekezett a sajat tapasztalatait a kultira ko-
z6s kommunikacios rendszerében megfogalmazni.
Az egyéni, onallo, fiiggetlen gondolkodasnak nem
sok tere adodhatott, inkabb deviancianak tekint-
hették, mint természetesen gyakorolhato6 jognak.

A csoportkultirak ideje valoszintleg tobb mil-
li6 évig tartott, €s az ember, az emberi elme olyan
genetikai valtozasokon ment keresztil, amely sza-
mara a csoportkultarat tette biologiailag optimalis
kornyezetté. Az utolsé néhany tizezer évben azon-
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