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A TUDOMANY SzIGORU szabélyok k6zé szoritja az emberi
kivancsisagot, és sok haszontalan vagy hasznos dolgot
hozott mér létre. Antoine Henri Becquerel francia geo-
16gus kivancsi volt arra, hogy bizonyos dsvanyok miért
sotétitik el az el6hivatlan fényképezdlemez-negativokat,
ebbdl lett késbb az atombomba. Neumann Janos ki-
vancsi volt arra, hogyan lehetne gép segitségével fel-
gyorsitani a tudomdnyos szamitdsokat. Gépeinek mai
véltozatal mér beszélgetnek veliink, okosan vélaszolnak
bonyolult kérdésekre. Sok kivancsi azt kutatja, vajon
fognak-e a szamitégépek gondolkodni valamikor. Ag-
g6dom, lehet, hogy hamar.

A természettudomdnyok megfigyelésekkel és ki-
sérletekkel dolgoznak, a gyakorlat kritériumainak kell
megfelelniiik, a megismételhet§ség, az el6re megjésol-
hat6 és ellendrizhet6 el6fordulds egyszerd feltételeinek.
A megfigyelésekhez, kisérleti eredményekhez azutin
magyarazatokat, elméleteket lehet fizni, de ezek nem
olyan dllandéak, mint maguk a kisérleti eredmények,
amelyek gyakran véltoznak, mert az 4j megfigyelések
és kisérletek 1j elméletekhez vezethetnek. Ettdl fejlédik
a tudomdny.

A biolégusok is alkalmazzik ezeket a természettudo-

manyos szabdlyokat. Amikor sok évtizede elkezdtem
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a kutydk viselkedésével foglalkozni, arra voltam kivin-
csi, hogy egy, az ember kozvetlen kozelében €16 dllat
mennyire valtozott meg az egyiittélés sordn, mutat-e
valami hasonlésagot az emberekkel, akik koz6tt 6tven-
ezer éve él. Ha igen, gondoltam, akkor ez dtmutatds
lehet ahhoz, hogy az ember maga milyen fejl6désen
ment keresztiil, amig mai formdja kialakult. A kutydk
képesek beilleszkedni egy csalddba, sok mindent meg-
értenek, beszédiink egyszertibb formait is, de nyelviik
még nincsen, tehdt a tulajdonsagaikbél kovetkezteté-
seket vonhatunk le arrél, hogy hogyan viselkedtek az
emberek fejl6désiik nyelv el6tti szakaszdban. Munkdnk-
bél kideriilt, hogy van néhdny kutyatulajdonsag, amely

valéban hasonlit az emberekéhez. Ezek a kovetkez6k:

. Szocidlis vonz6dés az emberhez

. Referencidlis kommunikicié

. Kiegészit§ egyiittmiikodés dominanciavaltéssal
. Imitdci6, mintakovetés

. A tanitds elfogaddsa

. Elmetedria

. Szabélykovetés

. Absztrakci6

0 NN O Ot W N

Akit érdekelnek ezeknek a kutatdsoknak a részletei,
megtaldlhatja ket tudomanyos kozleményeinkben és
sok mindent az ELTE Etol6giai Tanszék honlapjan
(https://ethology.elte.hu/Family_Dog_Project).



Természetesen az a legnagyobb probléma, hogy
ezeknek a tulajdonsdgoknak az alapjan el tudjuk-e
képzelni, hogy egy konkrét €16 kutya tulajdonkép-
pen milyen. Mondjuk, az, amelyik éppen ott all el6t-
tiink. A felsoroltak 4ltalinos embertulajdonségok, ha
van egy ember bardtunk, rd is mondhatjuk azt, hogy
ezek jellemzik, de nyilvanval6, hogy bardtunknak még
szamtalan egyéni tulajdonsdga is van, amelyeket csak
mi ismeriink, és talin fel sem tudnédnk sorolni. A kuta-
tasok kezdete 6ta kinlédom azzal a problémaval, hogy
kizir6lag tudomdnyos szabélyok alapjan végzett vizs-
galatokkal megismerhet§-e egy masik, akdrcsak kicsit
hozzénk hasonlé él5lény.

Az elsé cikkeinket az dllatviselkedéssel foglalkozé
tudomanyos kozosség felhdborodottan visszautasitotta.
,»A maguk cikkében olyan fogalmak szerepelnek, mint
gondolkodds, érzelmek, megértés és hasonl6k. Allatok
nem gondolkodnak, csak reflexeik vannak”, irtdk, és
alegtobb esetben nem voltak hajlandéak k6z6lni a cik-
keket. Nem adtuk fel, mert lattuk, tapasztaltuk, éreztiik,
hogy igazunk van. Az hozott 4ttérést 2009-ben, hogy
bekiildtiink egy cikket a legjobbnak tekintett természet-
tudomadnyos folyéirat, az amerikai Science szerkesz-
t6ségébe, amely Topal J6zsef kollégam vezette gyer-
mekpszicholégusok munkdja alapjan kimutatta, hogy
a gyerekek és a kutydk elfogadjik egy felnétt tanité at-
mutatdsat, mig a farkasok nem. A Science azt a kozlési

feltételt szabta, hogy hivjuk meg egyik munkatarsukat



Budapestre, és mutassuk meg az osszes kisérletet. A ki-
sérletek valédisdganak ellendrzése nem a folyéiratok
dolga, de természetesen beleegyeztiink. Egy kedves vi-
selkedéskutaté holgy, Virginia Morell érkezett, minden
kisérletet végignézett, és a folydirat nemcsak a cikket
kozolte, de egy haromoldalas nagyinterjiban a tan-
széket 1s bemutatta, és beszélgetéseket kozolt kiilfoldi
kollégdkkal a szakma javabol, akik felismerték, hogy az
etol6gial kutatdsoknak egy 1y 4gdt, az elmeetoldgidt in-
ditottuk el. A cikk megjelenése 6ta nincsen problémank
az eredmények kozlésével, sikeriilt a szakmét meggy8z-
ni, és a tanszék Miklési Ad4dm, majd mostanaban Ku-
binyi Enik§ professzorok vezetésével sikeresen tartja
elismert helyét a kutyakutatdsok tertiletén.

Gondolhatndk, hogy eldicsekedtem az eredmények-
kel, most mar megnyugodhatnék, de sajnos nem ez
a helyzet. Igen, leirthatjuk mdr azt, hogy a kutydk gon-
dolkodnak, de tessenek mondani, hogyan? Mit érez
egy kutya, ha nem sikeriil neki valami? Ebrednek-e
kérdések az agydban, ha problémgja van, mit gon-
dolhat a vildgrél? Nyilvan valami egészen mast, mint
mi, emberek, de mit? Van-e benne szeretet, vagy csak
a ,feltételes reflexek” miikodtetik, amikor megtesz vala-
mit a kedviinkért? Mit gondol példdul rélunk? Lehet-e
baratunk egy kutya?

Sajnos ezekre a kérdésekre nincsenek tudomanyos
vilaszok. Orlédéseim kizepette eszembe jutott a kis

herceg rékaja. O adott kulcsot az ilyesfajta kérdésekhez.
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