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Meglehet, nagy a kisértés, hogy az erkdlcsokta-
tasrol szolo barmely elméleti fejtegetést régton
az elején azzal az allitassal utasitsunk vissza:
a moralis befolyasolas igencsak személyes iigy,
amely kivonja magat mindenféle altalanos be-
sorolas vagy szabalyozas aldl. Akar igaz ez az
allitas, akar nem, azt a tényt mindenesetre nem
befolyasolja, hogy az erkélcsoktatas kivanalmat
altalanosnak és sziikségszertinek tartjak; és
mindaddig, amiglétezik az erkdlcsoktatas elmé-
leti kivanalma, elméletileg is meg kell vizsgalni
ezt a kdvetelményt.

A kovetkezdkben arra teszek kisérletet, hogy
az erkélcs oktatasat tisztan dSnmagaban vizs-
galjam. Nem az a kérdés, mennyiben érhetd el
egy viszonylagos javulas az elégtelen hitokta-
tashoz képest, hanem az, hogy az erkdlcs okta-
tasa miként viszonyul az abszolut pedagdgiai
kévetelményekhez.

A kanti etika alapjait valasztjuk (mivel ezt
a kérdést okvetleniil a filozéfiaban kell lehorgo-
nyoznunk). Kant kiildnbséget tesz legalitas és
moralitas kdzott, és ezt a megkiilonbdztetést
egy alkalommal igy fejti ki: ,,Ahhoz ugyanis, hogy
valami moralisan jo legyen, nem elegendd meg-
Jelelnie az erkdlcsi torvénynek, arra is sziikség
van, hogy a torvémy kedvéért menjen végbe [...]."!
Ezzel egyuttal az erkdlcsi akarat tovabbi megha-
tarozasat adja: ,,érdekmentes”, és kizardlag az
erkolcsi térvény hatarozza meg, az a norma, hogy
tedd azt, ami jo.

1 Immanuel Kant:,,Az erkdlcsok metafizikdjanak alap-
vetése”. Berényi Gabor ford. In ud: Az erkolcsok me-
tafizikdjanak alapoetése. A gyakorlati ész kvitikdja.
Az erkolcsok metafizikdja. Budapest, Gondolat, 1991.
11-101. itt: 16.



Fichte és Konfuciusz két paradox tétele meg-
vilagitja ezt a gondolatmenetet.

Fichte tagadja a ,,k6telességek konfliktusa-
nak” etikai jelentdségét.?2 Nyilvanvaldan csak
egyféleképpen értelmezi a lelkiismeretiinket;
ha valamely kételességiink teljesitése soran egy
masikat el kell hanyagolnunk, akkor ugymond
technikailag bizonyara szorult helyzetbe kerii-
liink, am lelkiinkben nem érezziik blin6snek ma-
gunkat. Hiszen az erkdlcsi térvény nem azt kdve-
teli meg, hogy megtegyiik ezt vagy azt a konkrét
dolgot, hanem azt, hogy magat az erkdlcsds tettet
hajtsuk végre. Az erkdlcsi térvény a cselekedet
normaja, nem pedig tartalma.

Konfuciusz szerint az erkdlcsi torvény azt a
kett8s veszélyt rejti magaban, hogy a bdlcs sza-
mara tul emelkedettnek, a balga szamara tul
alantasnak tlinhet. Ez annyit jelent: az erkdl-
csOsség empirikus megvaldsulasa sohasem ma-
gaban az erkdlcsi normaban rejlik - és ily modon
tulbecsiiljiik, ha azt hissziik, hogy altalaban véve
az empirikus parancs jelenik meg benne; a balga
ellen Konfuciusz pedig azzal érvel, hogy a mégoly
jogos tettek is csak akkor birnak erkdlcsi értek-
kel, ha szandékuk szerint erkdlcs6sek. — Ezzel
visszaérkeztiink Kanthoz és hires kijelentése-
hez: ,,Semmi sem gondolhaté el a vilagon, sét
azon kiviil sem, amit minden megszoritas nélkiil
jonak tarthatnank — az egyetlen kivétel a jo aka-
rat.”® Ez a mondat, helyesen értve, tartalmazza
a kanti etika teljes alapvetését, és a pillanatnyi

2 Ld.Johann Gottlieb Fichte: Az erkolcstan vendszeve
a tudomanytan elvei alapjan. Berényi Gabor ford.
Budapest, Gondolat, 1976. 403-417.

3  Kant: Az erk6lcsdk metafizikajanak alapvetése”, i. m.
20.



Osszefiiggésben egyediil ez fontos. Az ,,akarat”
ebben az 6sszefiiggésben egyaltalan nem rendel-
kezik pszicholdgiai jelentéssel. A pszichologus
tudomanyos munkaja soran egy pszicholégiai
tettet konstrual, melynek létrejottekor az aka-
rat legfeljebb csak egy oksagi tényezd lehet a sok
koziil. Az etika kutatdja szamara a tett erkdlcsi
jellege a dontd, és a tett nem attdl valik erkdlcsds-
sé, ha szamos okbol, hanem ha egy bizonyos er-
kélcsi szandékkal hajtottak végre; az ember aka-
ratanak tartalma az erkélcsi torvényre vonatkozo
kotelesség; ebben meriil ki etikai jelent8sége.

A soron kévetkezb gondolat alkalmasnak tfinik
arra, hogy kiinduldpontként szolgaljon az erkdl-
csinevelésre vonatkozé minden egyéb megfonto-
lashoz. Az erkdlcsoktatas antinémiaja ugyanis,
amely talan csak egy altalanos antinémia egyedi
esete, a kdvetkezd belatashoz vezet: az erkdlcs-
oktatas célja az erkdlcsi akarat kialakitasa.
Ugyanakkor az erkdlcsi akarat minden masnal
hozzaférhetetlenebb, mivel 5Gnmagaban véve nem
egyfajta pszicholdgiai nagysag, amely bizonyos
eszkdzdkkel kezelhetd. Az empirikus befolya-
solas egyik valfaja sem jelent biztositékot arra,
hogy valoban magat az erkdlcsi akaratot talaljuk
el. Az erkblcsoktatas kezeléséhez nem all rendel-
kezésre a megfeleld iranyitéeszk6z. Amennyire
hozzaférhetetlen a tiszta és egyediil érvényes er-
kolcsi térvény, olyan megkdzelithetetlen a neveld
szamara a tiszta akarat.

Az erkélcsi nevelés elméletének eléfeltéte-
le, hogy ezt a tényt teljes sulyaban megeértsiik.
Azonnal levonhatjuk a kévetkeztetést: mivel az
erkdlcsoktatas folyamata elvileg szemben all
mindenfajta racionalizalassal és sematizalas-

10



sal, ezért az oktatas egyetlen formajahoz sem
lehet koze. Hiszen az oktatasban (elvileg) racio-
nalizalt nevelési eszkdzbket hasznalunk. — Itt és
most megelégsziink ezzel a levezetéssel, majd
ugyanezt a tételt a létezd erkdlcsoktatas vizsga-
latakor ujra felelevenitjiik.

Vajon mindezekbdl az erkdlcsi nevelés csédje
kovetkezik? Ez csak akkor lenne igaz, haaz irra-
cionalizmus a nevelés cs8djét jelentené. Am az ir-
racionalizmus kizarolag az egzakt neveléstudo-
many csédjét jelenti. Valdoban ugy tlinik, hogy az
eddig elmondottakbol ez kdvetkezik: le kell mon-
dani az erkélcsoktatas tudomanyosan koériilhata-
rolt elméletérdl. Mindenesetre a kovetkez8kben
kisérletet tesziink arra, hogy felvazoljuk az er-
kélcsoktatas egészének a lehetdséget, lemondva
arészletek szisztematikus koriilhatarolasardl.

Ebben az 6sszefiiggésben a Freie Schulge-
meinde [Szabad Iskolakézség]," az erkdlcsi ko-
zosség elve alapvetd jelentdséget kap. Az itt folyo
erkdlcsi oktatas formaja a vallasossag. Hiszen

4 A Gustav Wyneken altal alapitott Wickersdorfi Sza-
bad Iskolakdzség szolgalt példaként Benjamin szama-
ra. A wickersdorfi bentlakasos iskola olyan iskolak6z-
ség volt, amely konzekvensen tamogatta és kdvetelte
a fiatalok iskolai 6nrendelkezését. A Die Freie Schul-
gemeinde cimii lapot Wyneken alapitotta az iskola-
kozség eszméjének terjesztése érdekében, miutan
1910-ben szamos konfliktus miatt el kellett hagynia
Wickersdorfot, majd az iskolareform-mozgalom élé-
re allt, és el6adasokat tartott a témaban nagyvarosi
egyetemistakbol alld k6z6nség elbtt. 1914 tavaszan
Benjamint megvalasztottak a berlini Freie Studen-
tenschaft elnkének. Egyéni szinezettel Wyneken
radikalis iskolareformjat képviselte, de 1915 marciu-
saban annak haborus beszéde utan megszakitotta vele
a kapcsolatot.



