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1944. oktéber 15. a modern Magyarorszag sorsdonté eseményének datuma. A je-
lentésége két szempontbdl is adott: egyrészt lezarja az ezeréves Magyar Kiralysag
torténetét, még akkor is, ha Szalasi Ferenc hungarista munkadllamédban a Szent
Korona protokollaris szerepe nem szlint meg. Ennél is fontosabb viszont a kiugras
tétje, azaz a haboru lerdviditése és a békefeltételek kérdése. Egy sikeres kiugras
szazezrek életét mentette volna meg, és jelentésen lerdviditette volna nemcsak
a magyarorszagi harcokat, hanem a teljes masodik vilaghdborut. Emellett Magyar-
orszag 1945 utdni hatdrait is befolyasolhatta volna.

Az események magyar résztvevéi kozil sokan évtizedeken at keresték a ma-
gyarazatot a kiugras kudarcara, annal is inkabb, mert a torténteket nem tartot-
tak eleve elrendeltnek. Ez a felismerés nem véletlen. Hiszen az elveszd, késébb
elfelejtett alternativak is 1éteztek, ,és kivalt jol ismertek voltak a torténelmi
dgensek szdmara, akik kalkulaltak veliikk a maguk életében, dacdra annak, hogy
ut6bb fiistbe mentek. Ha azonban most megismerkediink veliik, akkor agy
vessziik ezt a multat szellemi birtokunkba, ahogyan az valéjaban volt” - irja
a kontrafaktualitds kapcsan felmeriilé intellektudlis haszonrdl Niall Ferguson
nyoman Gyani Gabor.! Egyaltaldn nem egyértelm( ugyanis az, hogy a malt kiza-
rolag a megtortént jovébol volna leirhaté. A torténelem szerepléinek cselekvései
csak akkor érthet6k meg igazdn, ha nem a megtortént jovébdél igazoljuk vissza
a multat, hanem a multba visszatérve vizsgaljuk az akkori dontési lehet§ségeket.

Ez a felismerés adott dramai fesziiltséget Bokor Péter és Handk Gabor Széaza-
dunk cimd, nagy hatasi dokumentumfilm-sorozatanak is, amelynek elsé interjuit
mar 1965-ben leforgattdk. Bokor a kérdésben 6sszesen tobb mint 350 interjut
készitett, és aprolékos kutatémunkaval az események legtobb f6- és melléksze-
repl6jét is meg tudta még szoblaltatni.? A filmsorozatnak, amelyben msorve-
zet6ként Cseh Tamas is kozremiikodott, forradalmi Gjitasa volt, hogy az 1944-
es események egy részét szinészekkel jatszatta el, és az eseményeket az akkori

! Lasd Gyani: A torténeti tudas, 194.
2 Az interjuik egy része konyvként is megjelent Bokor: Szazadunk és Végjaték cimi koteteiben,
amelyekre ebben a munkdban is béségesen hivatkozom.
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emlékezetpolitikai 16zungoktél szinte teljesen mentesen dbrazolta — ami a szocia-
lista korszakban egyéltalan nem lehetett egyszert feladat.® 1979-ben Libik André
és Kovacs Andras Oktéberi vasarnap cimmel a kor sztarszinészeit felvonultat6
nagyjatékfilmet is szentelt a témanak.

Horthy Miklés 1944. oktéber 15-i kiugrasi kisérletének targyaldsa nem csak
emlékezetpolitikai szempontbdl kitiintetett jelent6ségli. Ez minden a XX. szazadi
magyar torténelemrél sz616 munkaban szerepel, ezenfeliil kiterjedt szakirodalma
is van. Szerencsére az ezzel kapcsolatos forrasok kifejezetten bségesnek mond-
haték. A kiugras kapcsan a nyilas korméanyzat volt az els6, amely nyomozast indi-
tott, az [-IV. rend( vadlottak tigyében lefolytatott targyalas jegyz6konyve fennma-
radt.* Nem a kiugrasra fokuszalva ugyan, de az 1945 utani népbir6sagi perekben
tobb koronatanut kihallgattak az eseményekrél — részben ugyanazokat, akik
a nyilas birésagot sem tudtak elkeriilni.5 Erdekes részleteket tartalmaz a hunga-
rista mozgalom napléja, amelyet 1978-ban kivonatolt formaban Magyarorszagon
is kiadtak.® Szerencsére tobb résztvevd is megirta visszaemlékezését,” amelyek
esetenként kiilonb6z6 kiadasokban és eltéré megfogalmazasokkal jelentek meg,®
de emellett b6ségesen allnak rendelkezésre kiillonféle feldolgozasok is.® Ezek-
b6l kiemelendd Carlile Macartney brit torténész brilidansan megirt, korat messze

3 A kérdésre lasd Sarkozy: Elbeszélt multjaink, 127-139.

4 Lasd ABTL A-1310.jegyzSkényv 1945. janudar 22.

5 A Szalasi per cim( forraskiadas sajnos nem problémamentes, mert ebben érthetetlen médon
tobb helyen atfogalmaztdk a jegyzékonyvben szerepld szoveget.

6 Lasd Karsai: ,Szalasi napléja”.

7 Hennyey: Magyarorszag sorsa...; Horthy: Emlékirataim; Lakatos: Ahogyan én lattam; Vattay
napléja; Rahn: Ruheloses Leben; Edelsheim-Gyulai: Becsiilet és kotelesség; Lazar Karoly visz-
szaemlékezései; Markd: Voros Janos visszaemlékezései; Hardy: Az Adriatdl; Rajniss: Szalasi mi-
nisztere voltam. Vattay visszaemlékezése kapcsan megemlitendd, hogy az csupan az 1944-1945
kozotti eredeti és ezért helyenként kevéssé strukturalt feljegyzéseit tartalmazza, mikézben
Vattay nem sokkal haldla el6tt egy 6sszeszedettebb visszaemlékezést is irt — amire munkam-
ban hivatkozni is fogok. Ebben a munkdban szandékosan nem hasznaltam a Paal J6b — Radé
Antal szerkesztette, 1947-ben megjelend A debreceni feltamadds cim kotetet, mivel az abban
szerepld adatok teljesen ellendrizhetetlenek.

8 Horthy visszaemlékezéseit eleve részben menye szerkesztette, és a kiilonb6zé kiadasok kozott
fontos szévegek véltoztak meg. Eppen ezért hasznaltam ehhez a tanulmanyhoz az elsé kiadas
szovegét, mivel ezt tekintem a leginkdbb relevansnak.

9 Lehmann: Unternehmen Panzerfaust; Olvedi: A budai var; Teleki: Nyilas uralom; Korom: Ma-
gyarorszag ideiglenes nemzeti korménya; Rozsny6i: A Szdlasi-puccs; Vigh: Ugras a sotétbe;
Bokor: Végjaték a Duna mentén; Bokor: Zsakutca; illetve legiijabban Bartha: Véres varos. Az
altalam irt Horthy Miklés. A kormanyz6 és felelssége 1920-1944 cimd kotet szintén targyalta
a kiugras kérdését. Az Gjabb kutatdsok tiikkrében Horthy felel6sségének kérdése még stulyosabb
mértékben meriil fel, mint amennyire ez az emlitett kotetben szerepel.
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megel6z6 munkaja.'® Macartney mar az események utani elsé évtizedben megszo-
laltatta az tigy legfontosabb szerepldinek tobbségét, olyanokat is, akik a kés6bbi
kutatdsok szdmara mar nem voltak elérheték, mint példaul Edmund Veesenmayer
birodalmi helytart6t vagy Nadas Lajos vezérkari ezredest, a vkf. 1 (hadmdivele-
ti) osztalyanak vezet6jét. A talél6 fészerepl6k szinte mindegyike irt valamilyen
visszaemlékezést vagy emlékiratot. Aggteleky Béla, a budapesti I. hadtest volt
parancsnoka svajci emigraciéjaban egész életét annak szentelte, hogy ,vitale-
velezést” folytasson az események fészerepléivel.'' Ehhez a kezdeményezéshez

10 Macartney Oktober 15. cimd munkdja uttoré jellege miatt szdmos helyen tartalmaz kisebb
pontatlansagokat. A kotet 2. kiaddsa 1961-ben minimalis valtoztatasokkal jelent meg. Sajnos
a 2006-ban magyarul is kiadott verzi6 forditasa rendkiviil szakszertitlen, nem beszélve azokrél
a jegyzetekr6l, amelyekkel a fordito ellatta a jobb sorsra érdemes szoveget.

1 Aggteleky 1977-ben bekovetkezett haldla utan irathagyatékat a Hadtorténeti Levéltarra ha-
gyomanyozta — ez volt az els6, emigraciébol visszatéré komolyabb irategyiittes, amelyet 1988
utan szamos egyéb anyag kovetett.
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masok is csatlakoztak, igy az események f6- és mellékszereplSinek jelentds része
egymasra is reflektalni tudott.

Nem elhanyagolhat6é azoknak a miiveknek a szdma sem, amelyek meseszer(
elemeket is tartalmaznak, és burkoltan vagy nyiltan bizonyos emlékezetpolitikai
célok népszertisitése érdekében ir6dtak. A Horthy-kultusz mai 4pol6i mellett'? el-
sésorban a Szocialista Magyarorszagért Erdemrendtél (1985) a Kossuth-nagydijig
(2011) ivel6 kitintetéssorral felvértezett Nemeskiirty Istvan jeleskedett abban,
hogy a kozvéleményt befolydsold, dmde tudoméanyosan sokszor teljesen megala-
pozatlan allitdsaival megagyazzon egy pozitivabb Horthy-képnek.'?

A béséges szakirodalom ellenére tigy gondolom, hogy tobb ok is van, ami miatt
szlikséges Gjra feldolgozni a kiugras torténetét. A legfontosabb ennek a munka-
nak a korabbiaktdl teljesen eltéré fokusza: nemcsak a kiugras torténetét kivanja
bemutatni, hanem az alternativak kérdésére is fokuszdal. A torténetirds nem
tarta fel teljes korben, hogy az igy résztvevéi kozil ki mirél tudhatott és mirél
nem. Ugyanigy vizsgalatot érdemel az a kérdés is, amely a kortarsak egy részé-
nek is szorongast okozott, nevezetesen az, hogy a megtortént eseményeknek
nagyon is voltak alternativaik, és az események irdnyitéinak felel6ssége a rossz
dontéseikért megkertlhetetlen. Mivel a kiugrassal kapcsolatos f6 mtivek 1990
el6tt jelentek meg, szerz6ik nem ismerhették az tiggyel kapcsolatos népbir6sagi-
allambiztonsagi iratok zomét. Szamos, id6kozben kutathatéva valt és az ese-
mények kulcsszerepléihez kothet6 hagyatékot, illetve visszaemlékezést ed-
dig nem értékelt ki a tudomany.'* Nem dolgoztak fel az események masod- és
harmadvonalban szereplé személyeinek levéltari anyagait sem.!> Masrészt vi-

2oz

szont visszatérd jelenség, hogy az egyes szerzék az eredeti forrdsok informacioi

12 Els6sorban Zetényi-Csukas Ferenc, Bernath Zoltan, Isépy Dezsé és Raffay Erné munkai tar-
toznak ebbe a korbe.

13 Lasd Nemeskiirty: Mi tortént veliink?, illetve Nemeskiirty: Bacsupillantds cimd, az emlékezet-
politika és a népszertisité irodalom hatarmezsgyéjén mozg6 alkotasait.

14 ElsGsorban Aggteleky Béla gyijteményére gondolok, amelyben szinte minden fontosabb
szerepl6 igen részletesen reflektal a felvetett kérdésekre, tobbszorosen is korbejarva azokat,
valamint a nyilas Andrednszky Jend alezredes kulcsfontossagui visszaemlékezésére (mindkettd
a hadilevéltarban férhet6 hozza). Ezen tdl Gosztonyi Péter Bernben élt magyar torténész is
rendkiviil értékes anyaggyijtést végzett a témaban, amit sajnalatos médon sajat maga sem
értékelt ki teljes korben.

15 A tartalékos és hivatdsos tisztek személyi okmanygyjt6i, illetve igazolasi iratai e kutatas
rendkivil értékes forrasai voltak. Az 1945 utani eljarasokban az oktéber 15-i eseményekhez vald
viszony kitiintetett jelentéséggel szerepelt. Természetesen ezeket az iratokat is szigoru forras-
kritikaval kell vizsgdlni, amit azonban jelentésen megkonnyitenek azok a kereszthivatkozasok,
amelyek ezekben fellelheték. Kutatdsomhoz ebben az irattipusban tébb mint 200 személy anya-
gat néztem at. Sajnalatos médon a dokumentaci6 kordantsem maradt fenn teljes terjedelemben.
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helyett egymads téves adatait adjdk tovabb. A rendszervaltasig nem voltak hozza-
férhet6k a szovjet hadmiiveleti iratok sem. Ezért vizsgdlatom minden korabbi-
nal tobb forrast tudott feldolgozni. A kiterjedt szakirodalom ellenére maig nincs
megnyugtatoan tisztazva az események kronolégidja, illetve a tobbszor egymassal
parhuzamosan futé torténetek egymashoz val6 viszonya. Az alabbi iras arra val-
lalkozik, hogy a rendelkezésre all6 forrasok és feldolgozasok segitségével 6ssze-
allitsa az események kronol6gidjat, illetve feltarja a kérdés legfontosabb forrasa-
inak keletkezéstorténetét, valamint utaljon azokra a legfontosabb lehetéségekre,
amelyek kihasznalatlanok maradtak.

A kiugras kapcsan talan az ,arulas” a leggyakrabban felmerilé kifejezés. Nem
véletleniil, hiszen az iigy szerepl6i utélag kélcsonosen egymast okoltdk az akcié
sikertelenségéért, és ehhez sokszor blinbakokat is kerestek. Ehhez képest viszont
még a lelkes szélsGjobboldali katonatisztek koziil is tobben sziikségesnek tar-
tottak Horthyt biztositani arrél, hogy 6k egydaltalan nem arultdk el kormanyzé-
jukat, hanem csupéan a parancsait teljesitették. Csakugyan, a kérdéses szovegek
alaposabb tanulmanyozdasa azzal a meghokkenté tapasztalattal is jar, hogy Hor-
thy oktober 15-i kidltvanya, Voros Janos hadparancsa, majd Horthy oktéber 16-i
lemondonyilatkozata kozott komoly logikai kapcsolat dllapithaté meg. Egyaltalan
nem abszurd tehdat az az interpretacid, amely szerint a kiugras bukésa valéjaban
nem ,a vezérkar arulasa” miatt tortént.! Ennek a kotetnek célja az is, hogy be-
mutassa, milyen dontések vezettek a magyar térténelem egyik legnagyobb hatasa
katasztr6fajahoz.

16 Ezen a ponton sajat korabbi allitdisomat is médositanom kell. A kormanyzo és felelGssége cimi
kotetem 91. oldalan a kiugrds kapcsan azt irtam, hogy Horthynak szembestilnie kellett azzal,
hogy tisztjeinek tobbsége elarulta 6t. Horthy csakugyan megfogalmazta ezt a vddat, azonban
ahogyan a késébbiekben is bizonyitani fogom, igazsagtalanul jart el. Volt ugyan, aki elarulta
a kormanyzo6t, azonban a tisztek messze tilnyomé tobbségére nem ez az attitid volt jellemzé,
és Horthy sajat maga tehetett arrdl, hogy akci6ja kudarcot vallott.
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